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Beszélgetés
Ganoczy Sandor professzorral'

Tegnap fejezddott be egy haromnapos konferencia Hittudomanyi Karunkon, melynek témdja a
o Reformacié és skumenikus parbeszéd” volt. Professzor tir is elSadott, mégpedig féeldadoként
ezen a konferencian. Milyen érzés visszatérmi az alma materbe, ahonnét teolgiai palyafutasa
elindult? Milyen érzés Onnek Budapesten, hazai kdrnyezetben teoldgiai elSadast tartani?

Mindenesetre 6rom, mert én sosem felejtettem el a sziil8hazdmat még hogyha életem
nagy részét mas orszagokban is éltem és magam francia dllampolgar vagyok. Orém volt
litni Budapestet 0 szinekben. El§ viros, még szebb, mint azelStt. Talin a talilkozisok
voltak a f8¢lmény. Talilkozisok itt a Pazminy Péter Egyetemen, ahol én is kezdtem a
palyafutisomat sok-sok évvel ezel6tt. Taldlkozni olyan emberekkel, akikkel lehetett be-
szélgetni, akikkel lehetett dialogust folytatni. Mindegyik felekezet elfelejtette a sajat fele-
kezeti szempontjat és megprébalt keresztény moédon gondolkodni, beszélni, eszmét cse-
rélni. Nagy 6rém volt.

Ha valaki rapillant Professzor tir szakmai életrajzara, talan meglepddve tapasztalhatja, hogy
egy olyan teologusrdl van szé, aki 1969-ben filozdfiabdl is doktoralt Parizsban a Sorbonne-on.
Ez nem magatdl értetGdd tény egy teolégus esetében, foleg ha egy olyan teoldgusrdl van sz6, aki
mar fiatalon kézismertté és elismertté valt teoldgusi teljesitménye alapjan. Hiszen professzor iir
1963-ban Rémaban a Gregoriana Egyetemen Kalvin egyhaztanabél doktoralt és hamar hir-
nevet szerzett maganak ezzel a doktoratussal. Két éves dsztondijjal Mainzban tovabb kutatott
és ennek eredményeként megjelentette a ,,Fiatal Kalvin” cimii munkdjat. A Il. Vatikani zsi-
naton tandcsaddoként szerepelt, majd egyszerre tanitott Miinsterben és a parizsi Institut Catho-
lique-on és meghivtak a Keresztények Egységtitkarsagba is dolgozni. Mindez még a filozdfiai
doktordtusa eldtt tortént. Mi inditotta Professzor urat arra, hogy egy ilyen fényes teoldgusi kar-
rier kozben egyszer csak raszanja magat arra, hogy filozdfiabél is doktori fokozatot szerezzen?
Mi volt a személyes motivacidja és mi volt disszertaciéjanak a témaja?

A téma maradt Kalvin. Csak most Kalvin gondolkodasarol volt sz6 és gondolkoddsanak

a fejlédésérél, hogy milyen filozofiai irdnyzatok voltak szimdra fontosak, mérvaddak.
Ott volt akkoriban a 16. szdzadban a humanistiknal a platonizmus jjaéledése és & is ha-

! Az interjii a Magyar Tudominyos Akadémia Filozofiai Intézetének kezdeményezésére és timogatdsival jott 1ét-
re, elkészitésében Frenyd Zoltin és Padr Tamas vett részt az Akadémia részérdl.
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tasa ald kertilt ennek a filozoéfiai dramlatnak. Volt egy német doktoranduszom, aki ezt a
témat valasztotta. Parizsban tanult és doktori értekezésének a cime az volt, hogy ,,Plato-
ni képek és gondolatmenetek Kalvin teoldgidjaban”. Kés6bb meg 1s jelent a mainzi ku-
taté intézet (Institut fiir Europiische Geschichte) kiadasiban. En pedig elmentem Genf-
be annak idején és folfedeztem — illetve folfedeztették velem az ottaniak — Kalvin elsd
személyes kényvtarinak a listdjit, hogy milyen kényvek voltak Kélvin kdonyvtiriban. Ez
mar megmutatta, hogy mit olvasott és milyen filozofiai hatisok alatt allt. Erdekes vol,
hogy itt a sztoicizmus filozofidjinak a hatisa jelentkezett, mert Kalvin egy kommentart
irt Seneca és Lukanosz irdsaithoz. Ezeket 8 értelmezni akarta, de miel6tt értelmezte vol-
na kézjegyzetekkel latta el Seneca és Lukanosz kiadasait. Elkezdetem ezzel foglalkozni,
hogy felfedezzem azokat a témdkat és salypontokat, melyeket Kalvin a széljegyzetek és
aldhuzisok altal kiemelt. Ez egy filozofial 8svény volt, amellyel egy filozdfiai doktoratust
készithettem el8. Kiadtam magat a szdveget, a kdnyveknek a jegyzékét, hogy mit olva-
sott, s ebbdl kiindulva értelmeztem, hogy hova helyezte a hangstlyt keresésében. Igy lett
ebbdl egy filozdfiai disszerticid, melyet a Sorbonne-on megvédtem Richard Stauffer
professzor vezetése alatt.

Kanyarodjunk vissza még egy pillanatra a filozéfiai doktoratusa megszerzése eldtti, tehat az
1969-et megel6z¢ évekhez. Ebben az idfszakban milyen filozéfiai iranyzatok hatottak teold-
giai gondolkodasmédjara? Kik voltak azok a filozdfusok, akik magukra vontak figyelmét és
miért?

A kozépkorban a tomista teolégusok és a skolasztika hasonld nagyjai a filozofidt a teold-
gia szolglolanydnak tekintették. Ez az alirendeltség gondolatit vetette fel, pedig val6ji-
ban nem errdl volt szo, hiszen 8k tdbbet kaptak példaul az wjarisztotelészi filozdfiatol,
mint amennyit 8k annak adtak. Ugy hogy inkabb a talilkozas, az eszmecsere és a klesd-
nos megtermékenyités lenne a helyes kifejezés. Mivel engem a teoldgia hozott a filozd-
fidhoz, Ggy gondoltam, hogy jogom van ,hasznilni” a kiilonbo6z8 filozofidkat aszerint,
hogy milyen teoldgiai téma az, amit a mai korban, a mai filozéfiai nyelven, a mai koz-
gondolkodis szdmdra ki tudok fejezni, it tudok gondolni és érvényre tudok juttatni.
Ezért ugy nevezném a modszeremet, hogy témairnyitott cklekticizmus, kivalaszto elja-
ras. Azokat a filozdtusokat valasztottam ki, akik segiteni tudtak nekem bizonyos teoldgiai
témékat kifejteni. {gy példiul a perszonalista filozdfia részér8l Emmanuel Mounier-t, az-
tin az egzisztencia-filozdfusokat, beleértve még Sartre-t is, akiket a teoldgiai antropolo-
gia megfogalmazisiban haszniltam. Hasznositottam, t6litk tanultam azt a nyelvezetet,
melyen kozérthetd mddon tudtam az antropoldgia teoldgiai tartalmait kifejezni. A per-
szonalizmus természetesen keresztény eredetre is visszavezethetd, hiszen — ahogyan Pan-
nenberg is kimutatta — a modern személyfogalom, amely a viszonyra és a kdlcsonds vi-
szonyra épiil — a csereviszony teszi személlyé az embert —, akkor kezdett filozofiai téma
lenni, amikor az elsd és dkori keresztény teologusok elkezdtek a Szentharomsagrol vitat-
kozni. A Szenthiromsig analdég mddon személynek nevezett isteni személyei kdzotti
egyenl8ség ¢és szeretetkapcsolat teoldgiai értelmezése hozzijarult, hogy a felviligosodas
idején megsziilethetett a modern személyfogalom, amely a mai emberi jogoknak az alap-
ja. Ugy hogy nem kell szégyellniink magunkat. Mi teolégusok is adtunk valamit a filo-
z6fidnak. Persze mis példékat is lehetne emliteni.
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Az 1960-as és 70-es években az egzisztenciabolcselet és a perszonalizmus mellett az vijmar-
xista filozéfia is elég erds volt akdr Franciaorszagban, akdr Németorszagban. Professzor tir
kapcsolatba keriilt ezzel a filozdfiai iranyzattal is?

Igen. Franciaorszigban és Németorszigban egyarint voltak népszer(i 4jmarxistak. Pél-
daul Franciaorszigban sokan olvastik Gardavsky-t és Garaudy-t, akik nyitva hagytik az
ablakot a vallasok felé, igyhogy Garaudy még muszlim is lett a végén, de a kereszté-
nyekkel is pirbeszédet folytatott. Ami az Gjmarxistikat 6sszehozta a keresztenyseggel az
egy bizonyos humanista idealizmus volt. Ok tényleg hittek abban, hogy a marxi megli-
tasok, a tarsadalmi forradalom, az osztily nélkili tirsadalom, és ezek a kategoridk keresz-
tény modon befogadhatoak. Legalibbis egy olyan nyelvezetet hoz, amely még ha ateista
elgjellel 1s, az emberiségnek szolgilatot tesz. Ez az illuzié Franciaorszigban kiilonssen
erds volt a fiatal lelkipdsztorok korében, akik azt ¢lték meg, mint én is fiatal papként,
hogy egy francia kiilvirosban, melynek kommunista polgirmestere volt, az dregek ottho-
na, s minden szocialis szolgiltatis nagyszertien meg volt szervezve. Ugy hogy azt mond-
hattuk, ezek ugyanazt csindljik mint mi a karitiszunkkal. Ezek a gyakorlati dolgok is mar
osszekotottek. Amikor jott a magyar forradalom, akkor elérkezett a nagy kidbrandulis. Is-
meretes Camus irdsa, de Sartre is nagy zavarba kertilt, mert kommunistinak érezte magit
bizonyos mértékben. Akkor mutatkozott meg a szervezett, diktatorikus, sztdlinista mar-
xizmus embertelen jellege.

A német tijmarxista filozdfusok koziil talan Ernst Bloch volt az, akivel a keresztény teologu-
sok a *70-es években a leginkdabb keresték a parbeszédet. Hogyan tekintett Professzor tir ezek-
re a kezdeményezésekre?

Ernst Bloch Prinzip Hoffnung-jat természetesen olvastam. Moltmann annak mint4jara ir-
ta a Theologie der Hoffnung cimi mlivét, a ,,Reménység teoldgidjat”. Bloch 4llanddan a
Bibliat idézte. Mint zsid6 ember jol ismerte a Biblit és olyan filozofiai kdvetkeztetést
vont le a bibliai gondolkodasbdl, hogy Isten egy lefelé fordulo Isten, aki mar 6nmagiban
hordozza a megtestesiilés igényét. Nem azt mondta, hogy Isten szeretet, de azt 4llitotta,
hogy Isten lefele néz és nem dnmagéba tekint. Es ez egy marxista filozofidban érdekes
modon hat. Ilyen parbeszédek alakultak ki. En is folhasznaltam a ,,Prinzip” gondolatot,
de a szeretet elvét, a ,,Prinzip Liebe”-t dolgoztam ki hasonlé médon.

Szakmai életiitian meghatarozé idészak lehetett az a két és fél évtized, amikor 1972-t6l
1996-ig a Wiirzburgi Egyetem Hittudomanyi Karan az egyik dogmatika tanszék vezetdje-
ként dolgozott. Itt teologusként milyen filozéfidval talalkozott, ami felkeltette érdeklidését és
inspiralta teologiai latasmddjat? Itt ki volt a filozdfusok kiziil a beszélgetdpartnere?

Heinrich Rombach, aki mint Heidegger-tanitvany, Husserl filozofidja felél jon, de az
& filoz6fidja hatirozottan a ,struktira-filozofia” akart lenni. Ugy vélte, hogy a modern
filozofidnak tal kell mennie a szubsztancia-kdzpontisigan, de a szisztémafogalom koz-
pontisigin is és a ,struktira” lenne az 4j koézponti fogalom. Am ez nem strukturaliz-
must jelent, hanem a kdvetkezd meghatirozas értelmében kell venni: a struktara kiilén-
b6z8 mozzanatok egyesiilése olyan modon, hogy kiilén-kilén egyik sem létezhet és
miikddhet, csak egyiitt a tdbbivel és mintegy egészet alkotva a tdbbivel. Igy nevezi
Rombach az embert mint testi-lelki 1étezSt a sz legigazibb értelmében vett struktird-
nak. Ezzel egy antropoldgiit lehet felépiteni, mivel a test-1élek viszony strukturalis mé-
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don értelmezve azt jelenti, hogy sem a test, sem a 1élek nem tud 6nmagaban létezni, csak
bizonyos mértékben az egymassal vald kolesdnés viszonyban. Ez megtelel az angol
,mind” fogalomnak, amely a modern agykutatis keretében nagyon hasznosnak bizo-
nyul. A ,,;mind” megtestesiilt valsag, nem lehet elképzelni az idegrendszer nélkiil. Meg-
testesiilt 1élek a lélek.

(..)

A 75. sziiletésnapjara késziilt német nyelvii Festschrift a ,, Grenzginge” (Hatarjarasok) cimet
viseli. A magyar nyelven megjelent tanulmanyait, cikkeit tartalmazo, 2009-ben megjelent k-
tet cime: ,,Hatdron innen, hataron til. Teoldgiai parbeszédek”. Mit jelent az On értelmezésé-
ben a mindkét cimben szerepld ,,hatar” metafora?

Ennek van egy nagyon egyszerti 1élektani alapja. Ezt éltem meg, dllanddan hatirokon
mentem at. Mert nemcsak Franciaorszigban voltam, hanem az attdl nagyon kiildnbo-
z6m Németorszdgban is. Mind a kettd hatdritlépés nagy nyereséggel jart. Sok szenvedés-
sel is, mert otthon sosem voltam, de masoknadl sokat tanultam. Igy ismertem meg Pan-
nenberget is, s igy lettiink baritok. Kegyelettel 6rz6m az & hirom kotetét (Rendszeres
teolégia I-11T). Mindegyikben benne van az & személyes ajinlisa. O pedig idézte Kélvin-
kutatisom eredményeit. Komolyan vett. S ha valakit egy nagy ember komolyan vesz, §
is fontosnak érzi magat. A hatar kérdése? Engem mindig izgatott, hogy a miivészek mit
gondolnak, mert a csalidom egy része mtivész. En nem vagyok miivész, de tudom, hogy
a mlvészetnek milyen 6ridsi antropoldgiai szerepe van. Egy példa: Jean-Pierre Change-
ux, aki az egyik legnagyobb francia agykutatd, aki agnosztikusnak nevezi magit, de azt
mondja, hogy & szivesen elmegy papszentelésre, mert nagyon tetszik neki az emberek
leborulasa az oltir el6tt és az imdk, mert mindez szép. A liturgia szépsége &t, az agnoszti-
kust érdekli. Ugyanakkor arrdl is ir, hogy benniink, minden emberben él a remény,
hogy nem mulunk el. Ezt sem szabad lekicsinyelni. Amikor bemész hozza a lakisaba,
egy koézépkori fesziilet fogad. Az egyhdzmivészetet a szép megnyilatkozisanak tartja és
gyljti a mlveket. T6bb nila a szentkép mint egy plébianosndl. Ezek is hatiritlépések az
6 sajatos modjan. Olyan hataritlépések, amelyekbe be lehet kapcsolddni, s meg lehet
kérdezni, hogy tulajdonképpen miért tetszik az, ami tetszik, s mi is az, ami tetszik. O a
legutolsd kényvét is a szépnek szentelte, pedig 6 agykutat6. Radikélis darwinista, termé-
szetesen, aki azt mondja magirdl, hogy materialista, de én bebizonyitottam neki, hogy
nem az.

Azt hiszem, ezek a , hataratlépések” a feltételei lehetnek annak, hogy valaki a szé szoros ér-
telmében a dialégus emberévé tudjon valni. Professzor tir szerint a valddi, igazi dialdogusnak
milyen ismérvei vannak? Milyen erényeket, készségeket igényel az, ha valaki akar filozdfu-
sokkal, akar természettudésokkal parbeszédet kivan folytatni?

Az odahallgatni tudas az elsé 1épés. Tényleg odahallgatni. Nem rogton arra gondolni,
hogy mit fogok ¢én erre vilaszolni, hanem megprébalni megérteni. Ugyanakkor tudni,
hogy minden ideiglenes. Végleges szavakat nem nagyon tudunk kimondani. Ez a pipai
tévedhetetlenség kérdésével kapcsolatos vitdban is fontos. Ezért mondhatta Rahner, aki
egyaltalin nem volt forradalmar alkat, hogy ,,jede dogmatische Definition objektiv ge-
sechen nach vorne offen ist”, vagyis minden dogmatikai definicié tirgyilag nézve elére
felé nyitott. Mit jelent ez? Azt, hogy ugyanazt a dolgot most igy lehet mondani, késébb
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pedig misként is lehet, s6t masként is kell mondani. Mert a kijelentés valakiknek szol.
S nagyon fontos, hogy ha viltoznak ezek a valakik, akikhez az ember szdl, azok megért-
s¢k. A dialogus is Ggy torténik, hogy az ember odahallgat a mondottakra, megprobalja
azokat megérteni. Mindenki prébélkozik: az, aki beszél, az, aki hallgat. Es ebbé] a probél-
kozisbol alakul ki a dialogus, mert kérdés kérdést, felelet feleletet von maga utin. A tu-
doményban nincs més lehet8ség. fgy van az, hogy a legnagyobb tudomanyos és technikai
eredmények mind ,,teamwork” form4jaban sziiletnek, nem pedig nagy zsenik egyediil
végzett munkdjaként.

Minden bizonnyal ennek kiszonhetd, hogy sajat dogmatikajat nyitott rendszerli dogmatikad-
nak, illetve responzorikus dogmatikanak nevezi. Mi jellemzi ennek a dogmatikanak a méd-
szertanat?

Ezt a kifejezést Paul Tillichtdl kélesondztem, aki korrelaciés modszerrdl beszél. Azt je-
lenti, hogy az ember zirdjelbe teszi a monologot. A kérdést és a valaszt ugyanolyan fon-
tosnak s egymistdl elvilaszthatatlannak tartja. fgy torténik ,eszme-csere”, kettesben,
hirmasban vagy csoportban végzett kutaté munka. A kutatis rd van utalva arra, hogy
kérdések, problémak kiilonbozd valaszokat, hipotézis forméjiban megfogalmazott kii-
16nb6z8 valaszokat véltsanak ki, s ezeknek a verifikalasbol sziilessék meg az eredmény,
amely ismét ideiglenes eredmény lesz. S igy megy tovabb a kutatés, a haladés.

A teoldgianak a tudomanyossagat iddrél iddre megkérddjelezik. Hogyan latja professzor tir, a
szisztematikus teologia tudomanyossaga minek kiszinhetd? Miért nevezhetd a dogmatika tu-
domanynak?

Megint Pannenbergre utalok, aki ,, Wissenschatt von Gott”-r6l beszél. Hogy lehet mon-
dani a modern idSkben, hogy a teoldgia ,,Istenrél sz616 tudomany”’? Amennyiben a tor-
ténelembdl, a térténelem megismerésébdl és megélésébdl indul ki. Mert maga az Isten
dnkinyilatkoztatisa is térténelmi folyamat, amit torténeti kutatissal probalunk azonosi-
tani. Mint pl. Jézus sajit szavait, sajit tetteit. Kérdés, hogy hogyan lehet azokat igazolni,
valésziniiként 4llitani? Pannenberg vilasza: a tdrténeti-kritikai mddszer segitségével.
Ugyanakkor a dogmatika mindig valamely filozéfiat hasznilva és filozdfiai nyelvezet al-
kalmazaséval fejezi ki magit. Es azok, akik ezt szisztematikus igénnyel akarjak tenni, nagy
torténelmi érzékkel kell, hogy rendelkezzenek. Mert a szisztéma eredete a torténés. Te-
hit mi nem feliilrdl kiindulva, Ggyszdélvan bizonyos elé-itéletek alapjan beszéliink, ha-
nem abbdl kiindulva, amit a tdrténelmi tapasztalat alapjan lesziiriink. Ezt rendezziik,
rendszerezziik, s ebbdl lesz a szisztematikus teoloégia. Abban a bevezetében, melyet Pan-
nenberg Rendszeres teoldgidjanak francia nyelvii forditasihoz irok, éppen erre irAnyitom
rd a figyelmet, hogy érdekes moédon 6t a torténelmi-torténeti gondolkodis vezeti el a
szisztematikus gondolkoddshoz. Légbdl kapott idea nem 1étezik nila. Mindennek meg
kell taldlni a torténelmi begytkerezettségét, melyre a szisztéma raépiilhet. S ez a sziszté-
ma nem lehet mis, mint nyilt szisztéma, hasonldan egy ¢l6lényhez, mely sziiletik, fejlé-

* Ginéczy Sindor gondolatainak részletes kifejtése teoldgiai médszertandrdl tdbbek kozote olvashaté a kdvetkezd
tanulminyiban: GANOCZY SANDOR, Milyen értelemben lehet tudomdny a keresztény teolégia?, in Magyar Tudomdny
2012.10., 1256-1267. A témihoz lisd még Kelemen Jinos tanulminyit Gindczy modszertandrdl: KELEMEN JA-
NOs, Teoldgia és tudomany Gdndczy Sandor gondolkodasaban, in Magyar Tudomany 2016. 03., 326-31.
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dik, dregszik. Itt a jov6 a dont8, hogy mi lesz valamibdl, ami elkezd8dstt. Mindez evo-
lutiv gondolkodast feltételez. A teoldgidnak is ehhez kell alkalmazkodnia. Megint csak
a pannenbergi megkozelitésre utalok: a teoldgidban az eljévendd Isten-orszigirdl van
sz0, amelyet Jézus hirdetett, s amelynek beteljesedésére varni kell. Ez a szemléletmod
rokonsidgot mutat a tudomanyos kutatis magatartisinak és mddszertaninak beallitottsd-
gival, mely tisztdban van azzal, hogy még nem jutottunk el a legjobb, a leghelyesebb, a
legigazabb értelmezéshez, hanem tudja, hogy kutatunk, keresiink és igy haladunk. A te-
ologidnak is haladnia kell, mint ahogy nincs olyan természettudomany, amely haladas
nélkiil létezni tudna.

(..)

En a ,tudoményok parlamentjének” a kifejezését szoktam hasznélni, mert itt kozds ke-
resésrdl van sz6. A modern parlamentaris kép jelenik meg elSttem, ahol minden tudo-
miénynak van felszélalisi joga. Az egyik erésebb lehet, mert tobbet hoz, t&bbet ajanl fel,
a misik inkabb hallgat, mert nem tud hozza szélni a témahoz. De a teoldégidnak meg kell
tanulnia egy effajta kozdsségben a hozzaszdlis jogit gyakorolnia, ami nagy mivészet.
Ehhez ,,idegen nyelveket” 1s meg kell tanulni. Nem lehet mindig a sajit nyelviinkon,
a sajat fogalmainkkal — persona, substantia, existentia stb. — beszélniink, le kell tudnunk
forditani a mondanivaldonkat. Itt a parlamentdris szabadsig és a vita rendkiviil fontos, de
egy olyan vita, mely nem a tiirelmetlenség, hanem az odahallgatas jegyében 4ll.°

Professzor tirnak kdszondm a beszélgetést, ahogy a teolégiai konferenciankon tartott eladasat
is. Kollégaim nevében is kivanok Onnek jo egészséget és még szdmos alkoté évet a teoldgiai
kutatasban, munkdban.

Az interjiit készitette: Puskds Attila

¥ Két példa a kdzelmultbél arra, ahogyan Gandczy Sindor a ,,tudomédnyok parlamentjében” teoldgusként ,,felszo-
lalt”. Az egyik az értelmes tervezettségrdl folyd vita, a méasik az ember és az dllat életformdja kozétti viszony kér-
dése. Vo. GANOCZY SANDOR, A kredcionizmus és az ,,értelmes tervezettség” a teolégiai kritika mérlegén, in Magyar Tu-
domany 2008. 12., 1468-1486; UO., Allati ember— emberi allat, in Magyar Tudomany 2014. 05., 576-586.
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